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Resumen

Cuando enla provincia de Venezuela se firmaba el acta de la Independencia (1811),
en Guayanadespuntabaunabase social que se oponiaalosintereses emancipadores
de Caracas. Sin embargo, estas desavenencias tendrian un capitulo final cuando las
fuerzas dirigidas por Manuel Piar en la batalla de San Félix (1817) logran tomar el
control definitivo de la region. Este acontecimiento, que circunscribe la campana
llevada a cabo al sur de Venezuela entre 1816 y 1817, dio pie ala confeccion de un
discurso patrio que aun hoy tiene vigencia entre los habitantes de Ciudad Guayana
(estado Bolivar). De esta forma, se incluyen una serie de relatos orales y escritos
entorno a los hechos de la independencia nacional e historias que parecen ir a
contravia de lo planteado por la historiografia oficial. Doscientos anos después,
el imaginario heroico ha impregnado la historia regional y, por ende, la identidad
del pueblo guayanés, por lo que su estudio se considera fundamental a la hora de
comprender el lugar que ocupa la region guayana en la historia de Venezuela.

Palabras clave: independencia, Manuel Piar, batalla de San Félix, campana
libertadora, estado Bolivar, bicentenario.

Summary

When the Independence Act (1811) was signed in the Province of Venezuela, in
Guayana a social base emerged that was opposed to the emancipatory interests of
Caracas. However, these disagreements would have a final chapter when the forces
led by Manuel Piar in the Battle of San Félix (1817), managed to take definitive
control of the region. This event, which circumscribes the campaign carried out in
southern Venezuela between 1816 and 1817, gave rise to the making of a national
discourse that is still valid today among the inhabitants of Ciudad Guayana
(Bolivar State). In this way, a series of oral and written accounts are included about
the events of national independence and stories that seem to go against what is
stated by the official historiography. Two hundred years later, the heroic imaginary
has permeated regional history and therefore the identity of the Guyanese people,
so its study is considered essential when it comes to understanding the place that
the Guayana region occupies in the history of Venezuela.

Keywords: Independence, Manuel Piar, Battle of San Félix, Liberation Campaign,
Bolivar State, Bicentennial.
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Contrahistorias y metarrelatos en torno a la
gesta independentista en el sur de Venezuela
(1817-2017)

Introduccion

En el presente trabajo se expone, desde una perspectiva critica, la relevancia
que ha tenido la campana libertadora de Guayana en el contexto histérico
venezolano, entendida como un acontecimiento historico que engrana tanto
aspectos de orden politico-economico como socioculturales, y que tiene a
la batalla de San Félix como eje articulador’. Este ejercicio critico se hace
considerando dos perspectivas:

1. Lasinterpretaciones que van a contravia del discurso oficial.

2. El papel que juegan los relatos heroicos en la construccion de las

identidades, asumiendo como eje trasversal el imaginario cultural.

En consecuencia, se analiza hasta qué punto la batalla de San Félix ha
permeado la memoria historica de los habitantes de la Guayana venezolana
como region geocultural, y como el discurso heroico ha devenido en la
construccion de simbolos, celebraciones y enunciaciones que forman parte de
la cotidianidad guayanesa. Teniendo en cuenta los conceptos: contrahistoria,
como la forma de estudiar la historia desde el punto de vista de las victimas y
los vencidos?, metarrelatos, como aquella forma que permite apreciar como a
lo largo del tiempo se han desarrollado esquemas culturales fundamentados
en una narrativa totalizadora que organiza y explica los conocimientos y las
experiencias con base en grandes narraciones con pretensiones justificadoras
y explicativas que hacen que existan creencias compartidas.?

! Este trabajo constituye una parte de la investigacion realizada para el trabajo especial de

grado intitulado: La campana libertadora de Guayana: un estudio histérico-cultural de la batalla
de San Félix (1817-2017), presentada para la obtencion del titulo de Licenciado en Historia
de la Universidad de Los Andes - Venezuela, bajo la tutoria del profesor Johnny V. Barrios
Barrios. Desde el ano (2017) no hemos registrado investigaciones publicadas relacionadas
con el tema de estudio.

[

Carlos Antonio Aguirre Rojas, Antimanual del mal historiador (México: La otra mirada de
Clio, 2005), 33.

Entender los relatos generados durante doscientos anos de historia “patria’, en la cual se
inscribe la batalla de San Félix (1817-2017), exige revisar como se ha venido gestando en el
tiempo una interpretacion sobre el proceso emancipador en Venezuela. Esta investigacion
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De igual forma, apoyados en fuentes primarias y secundarias, se analizan
los relatos y percepciones generalizadas que se han construido en la sociedad
guayanesa sobre el proceso emancipador al cabo de dos siglos, y se resaltan
algunos elementos constitutivos de la identidad de los guayaneses que dejan
entrever sus principales diferencias.

Guayana en el contexto geocultural de laindependencia venezolana
Alolargo delahistoriarepublicana de Venezuela, Guayana ha sido incorporada
de manera oficial ala perspectiva de la “historia patria” y a una “épica nacional”
sui géneris construida para enaltecer los grandes relatos de cardcter homérico
que dan cuenta de como se llegd a constituir el pais en el concierto de las
naciones hispanoamericanas. Asi, en términos discursivos, Guayana no seria
un territorio poblado, sino un espacio con expresiones culturales particulares
frente al resto del pais. Es decir, con sus propios relatos historicos y sus propios
héroes arquetipicos.

De ello se desprende la exacerbacion de figuras como Manuel Piar?, asi como
ladelasacciones militares que, superando toda credibilidad humana, alcanzan

utiliza el concepto de “metarrelato” en los términos de Lyotard (1987) y Genette (1989),
ya que se intenta analizar los lenguajes y codigos que estan presentes en lo cotidiano, la
representacion y la reproduccion de episodios inherentes al pasado y como los interpretan
los ciudadanos hoy dentro del marco de la modernidad, en la que se inscribe la cultura
venezolana, que tiene una marcada inclinacion oficial por la historia heroica. Un aspecto
interesante de este proceso es que el relato violento de la guerra se construye simbolicamen-
te, se justifican sus motivos y se elevan sus actores, y se generan imagenes literarias de ese
hecho histérico que forman parte del aprendizaje de la historia en las escuelas y de forjar la
conciencia ciudadana del pueblo guayanés. Bajo esta dptica, es posible una aproximacion
a las visiones locales en las que el pasado bélicomuestra una heroicidad justificada por
la “libertad”, que impacta en el imaginario y la memoria del pueblo venezolano. En estas
narraciones épicas, se identifican nombres, espacios sociales y culturales, ideas, formas
estéticas y comportamientos generacionales que parten de una construccion simbolica de
la guerra, que debe ser estudiada con detenimiento. Véase en: Jean-Francois Lyotard, La
condicién postmoderna (Madrid: Editions de Minuit Ediciones, 1987) y en Gérard Genette,
Palimpsestos: la literatura en segundo grado (Madrid: Taurus, 1989).

Para este punto hacemos énfasis en el articulo del reconocido autor Asdribal Gonzalez en
el Diccionario de historia de Venezuela de la Fundacion Empresas Polar. Manuel Piar (1774-
1817) fue un general en jefe del Ejército de Venezuela en la guerra de Independencia, en la
cual tuvo una destacada participacion. Siendo reconocido por las victorias obtenidas en las
batallas de Maturin (1813), El Juncal (1816) y San Félix (1817). Tras perder el mando de las
tropas, y en causas no muy claras, es capturado en Aragua de Maturin por tropas del general
Cedefio y llevado al cuartel general en Angostura donde se le sometio a juicio y se le acuso
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la magnificencia de las obras helénicas y latinas. Una "narrativa” que ha sido
estimulada por los gobiernos venezolanos a lo largo de los afos, permeando
la psiquis de la poblacion y volviéndose un referente de su presente, con la
aspiracion de servir de justificacion politica y de orientacion futura para la
sociedad.

Al intentar situar la posicion que ocupa Guayana como region cultural en
ese discurso “patrio’, nos encontramos con la campanalibertadora de Guayana
en general y la batalla de San Félix en particular, visibilizadas a partir de su
aporte economico y estratégico a la independencia de Espana®, mas la region
no aparece resaltada como escenario ideologico-intelectual, lo que dejan en
evidencia que la historia tradicional —la que se ensena en las escuelas— se ha
concentrado en la participacion central de la provincia de Venezuela o Caracas.
Esto ha generado que, ante la solemnidad de fechas como el 19 de abril de 1810,
el 5 de julio de 1811 y el 24 de junio de 1821, otras como el 16 de septiembre
de 1810 en Mérida, el 11 de abril de 1817 en Bolivar, o el 24 de julio de 1823
en Maracaibo, queden, por asi decirlo, ‘eclipsadas’.

No obstante, a pesar de que Guayana no aparece resaltada habitualmente
como escenario intelectual independentista, no ha escapado a la influencia
del “gran relato” emancipador. La campana libertadora de Guayana y, més
especificamente, la batalla de San Félix, emprendida por el general Manuel
Piar en 1817, representan hoy, tanto psicoldgica como emocionalmente, un
elemento importante en la identidad del guayanés. Se habla de un referente
cultural construido a lo largo del tiempo en el cual la poblacion local se ve
incorporada a la “gesta” nacional; y si bien no se conocen a ciencia cierta los
hechos de la mencionada hazana y, por el contrario, la misma esta llena de
inconsistencias, se detectaun hecho cardinal: el relato patrio regional es vivido
como «verdad» por la mayoria de los habitantes de la region, quienes le han
atribuido con el paso del tiempo toda una simbologia susceptible de analizar
desde el punto de vista de la teoria de los imaginarios.

deinsubordinacion, desercion, sediciony conspiracion, por lo cual fue condenado alapena
capital, siendo fusilado el 16 de octubre de 1817. Véase Asdrabal Gonzalez, “Manuel Piar”,
En Diccionario de historia de Venezuela, 2.2 ed., tomo I1I (Caracas: Fundacion Empresas Polar,
2010), 626-627. Igualmente puede consultarse: Asdribal Gonzalez, Manuel Piar (Caracas:
Vadell Hermanos, 1988).

> Consultese: Irma Pérez de Reyes y Maria Sanchez E., “Guayana y los productos forestales

de recoleccion en la segunda mitad del siglo XIX" (Tesis de pregrado, Universidad Central
de Venezuela, 1994)
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Desde el punto de vista formativo, al ser Ciudad Guayana una localidad
industrial, inclinada a la explotacion minera y al procesamiento de recursos
esenciales como hierro, aluminio, bauxita, energia eléctrica, entre otros, se ha
propiciado que una gran parte de la poblacion guayanesa esté ligada al estudio
y capacitacion de profesionales en el area de las ciencias naturales y, mas en
especifico, en las reas de produccion mencionadas, deviniendo una apatia
hacia las ciencias sociales y de forma mas especifica hacia la historia como
disciplina de conocimiento. Esta inercia ha acentuado el desconocimiento
por parte de la sociedad acerca de los entresijos del proceso emancipador
venezolano y mas aun sobre la campana de Guayana®.

Examinar este hecho enlaactualidad, nos ha permitido apreciar el grado de
desconocimiento que tiene la sociedad guayanesa acerca de su propia historia, la
cual pareciera enfocarse en un tnico hecho en concreto: labatalla de San Félix,
excluyendo otras partes del proceso emancipador y olvidandose de un conjunto
de aspectos fundamentales como el papel que tenia la provincia de Guayana
como centro econdmico hispano en esta parte del territorio americano, losroles
determinantes enlo social y lo culturalque tuvieron las misiones del Caront, la
trascendencia politico-militar de la fortaleza de Guayana o la propia fundacion
de la ciudad de Angostura. Todos estos aspectos permanecen en la mayoria
de los casos relegados, y son —salvo honrosas excepciones— muy pocos los
autores que los mencionan desde una vision historica distinta a la difundida
desde los centros de poder’.

Asi, la historia oficial de Guayana pareciera tener para la gente comun
su piedra angular en la batalla de San Félix; por eso ha ocupado con tanta
exclusividad las primeras paginas de los periodicos regionales del estado cada
11 de abril; publicaciones en gran medida cargadas de un “fervor patriota”. Al
tocar el tema de labatalla de San Félix, las publicaciones se centran inicamente
en fuentes independentistas, obvian otras fuentes y se concentran en una tnica

% Al respecto puede consultarse: Carlos Mauricio Ortiz, “Desarrollo urbanistico de Puerto
Ordaz: fortalezas y debilidades”, (Tesis de pregrado, Universidad Catolica Andrés Bello,
2008); asi como: Rodolfo Hernandez Grillet, Geografia del estado Bolivar (Caracas: Academia
Nacional de la Historia, 1987), 206-213.

7 Tal es el caso de la historiadora Hildelisa Cabello Requena, quien ha publicado numerosos
libros de historia sobre Guayana, entre los mas destacados encontramos: Historia regional del
estado Bolivar (Caracas: Corporacion Venezolana de Guayana, 1996), La histérica mudanza de
Santo Tomé de Guayana a Nueva Guayana, Angostura del Orinoco (Ciudad Bolivar: Italgrafica,
2013) y El papel protagénico de Guayana en la independencia suramericana 1817-1821 ( Villa
de Cura: Editorial Miranda, 2018).
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vision de los acontecimientos, descartando —y aveces negando—la vision del
otro: ladel realista, la cual es puestaaunlado con intencionalidad, persistiendo
solo la vision del vencedor, la cual se tiene como «verdad», hecho que desde
luego no permite una observacion clara y objetiva de los acontecimientos.

En el curso de esta investigacion hemos identificado como algunos
interesados sobre el tema en Ciudad Guayana basan sus explicaciones y
argumentaciones en las cartas de Simon Bolivar o en el diario militar de las
operaciones del general Manuel Piar, presentes en las memorias del general
O’Leary®. Este solapamiento ha devenido la construccion en el seno de la
sociedad guayanesa de laidea de que el combate ocurrido en las inmediaciones
delameseta de Chirica fue llevado a cabo por la colision de una muy importante
masa de personas que “estaban dispuestas a sacrificarlo todo por la libertad”
o, en su defecto, a mantener el “yugo hispanico” sobre los habitantes de la
provincia. En este punto, el nimero de hombres que pelearon en el combate
es percibido como del tamano de los enfrentamientos ocurridos en las guerras
napoleodnicas. Es decir, que el namero de soldados superabala decena de miles
enel campo de batalla, aunque la campana de Guayana fue totalmente desigual,
ya que tanto el ejército independentista como el realista disponian de muy
pocos efectivos en comparacion con los ejércitos europeos’.

Ademas del niumero de soldados, existe la percepcion de que estos eran parte
de un ejército profesional, como los cuerpos nacionales de la actualidad, bien
adiestrado y armado, cuando en realidad nos encontramos con que los ejércitos
de ambas partes no contaban en gran medida con soldados disciplinados y bien
apertrechados para un combate. No obstante, cada uno de estos elementos
forma parte del imaginario cultural de los guayaneses. Siguiendo las fuentes
consultadas, los hombres que formaban parte de los ejércitos independentistas
o realistas en la region provenian de habitantes comunes de la ciudad de
Angostura o de las tan necesarias misiones del Caroni que proveyeron no solo
con recursos materiales ala causa, sino también humanos. En este punto se ha
de enfatizar que la mayoria de la poblacion enroladaibaala guerra en condicion
obligatoria y no voluntaria; los reclutas fueron en su mayoria indigenas de

8 Daniel Florencio O’Leary, Memorias del general O'Leary, tomo XV (Caracas: Ministerio de
la Defensa, 1981), 198-249.

° En su diario militar, Miguel de la Torre menciona en su reporte al general Pablo Morillo el
aproximado de hombres que conformaban sus fuerzas y las de Manuel Piar, mencionando
las de €l con un méaximo de unos mil hombres y las de los independentistas de unos tres
mil hombres. Véase: “Diario de Miguel de la Torre”, (copia mecanografiada), en Archivo del
general Miguel de la Torre, tomo VII (Caracas: Academia Nacional de la Historia, s/f), 84.
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las misiones; ademds, no estaban bien equipados y generalmente la tropa no
disponia de ropa'®.

Los abanderados republicanos comenzaron a poseer vestimenta para sus
efectivos a partir de la ocupacion de laregion, cuando la ventajosa posicion del
Orinoco permitio que llegaran uniformes y provisiones para la tropa gracias
al comercio que mantenia la provincia con las otras potencias europeas''. El
soldado inglés Alexander Alexander, reclutado para la guerra, indico en sus
Memorias el problema del abastecimiento de comida y otros enseres, que hizo
que ély otros voluntarios extranjeros tuvieran que vender todas sus posesiones
para sobrevivir'2. Al ser transferido con el general Soublette, Alexander
menciona la emocion de recibir por primera vez uniformes del gobierno:

Aunque verde era el color republicano, no era usado por una gran mayoria
de los extranjeros, varios de los cuales decian que era una vergiienza para
voluntarios como yo, y otros, quienes, por necesidad, tomaban el uniforme,
tomar cualquier cosa del gobierno que habia venido a servir; pero antes de
mucho ellos también se alegraron tanto como yo de recibir sus uniformes*?.

Por tal motivo, no es de extranar que las obras iconograficas generalmente ha-
yan destacado estos aspectos, ya que esta arraigada en las comunidades que
habitan el territorio del actual estado Bolivar la imagen del ejército regular.
Prueba de ello son las pinturas sobre las batallas, cuyo caso mas emblematico

1 John Princep, Diario de un viaje a las misiones capuchinas del Caroni (Caracas: Ediciones de
la Presidencia de la Republica, 1975), 2. Constltese también: Rita Manriquez Flores, “La
composicion étnico-social de las milicias en Venezuela colonial y la formacion del ejército
republicano” (Tesis de pregrado, Universidad de Los Andes, 1992).

" El comerciante y viajero John Princep recorre las misiones del Caroni con el objetivo de
recolectar tabaco como forma de pago por armas y uniformes entregados al ejército inde-
pendentista, asi como arrendar cuatro de las misiones del Caroni. Véase: Princep, Diario de
unvidje, 51-52. Igualmente véase: Juanita Buchholz, “Cambios demogrificos en las misiones
del Caroni 1816-1823", Anuario de Estudios Bolivarianos X1, n.°12 (2005): 103.

12 En una serie de cartas dirigidas a Carlos Soublette y a Simon Bolivar, Luis Brion les notifica
el envio abordo de lalancha Atrevida de una dotacion de viveres y vestuario para el ejército
(entre chaquetas, pantalonesy calzones). Véase: “Comunicaciones enviadas al general Simon
Bolivar y al general Carlos Soublette por el general Luis Brion™ (15 de febrero de 1818), AGN,
Seccion Anexo, Grupo [, Fondo Historia. Signatura: 44 - Historia: SAA-1.17, 23, D.44. Folios
399-405.

13 Alexander Alexander, Lavida de Alexander Alexander escrita por el mismo (Caracas: Presidencia
de la Republica, 1978), 26.
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es, sin duda, la Batalla de Carabobo, pero lo mismo se ve reflejado en las pin-
turas sobre la batalla de San Félix, como la de Didgenes Quijano (1998), que
se encuentra en el Museo Historico de Guayana (Figura 1).

Figura 1. Recreacion de la batalla de San Félix en la meseta de Chirica.

Autor: Didgenes Quijano, 1998. Fuente: Museo Histérico de Guayana.

Estas pinturas se centran en enfocar el escenario de los acontecimientos
para el observador desde una optica actual que reconstruye la escena desde
una perspectiva del presente y no atendiendo las condiciones de la época. En
el caso delabatalla de San Félix, las obras pictoricas de Ciudad Guayana sitdan
el escenario militar en el cerro El Gallo, dando por sentado para los habitantes
—y asumiendo inconscientemente— que dicho lugar fue el escenario fidedigno
del encuentro entre las tropas en conflicto.

Esta creencia generalizada sobre la exactitud de la “batalla de Chirica” no
se puede comprobar debido a que las fuentes no coinciden ala hora de ubicar
el lugar donde se llevo a cabo el encuentro. El diario militar de Manuel Piar
ubica el lugar como banco de San Félix, y el de Miguel de la Torre, como mesa
de San Félix; si bien el diario de Miguel de la Torre menciona el lugar actual, no
aportamas datos, y quedala duda de si fue en sus alrededores o en lameseta de
Chirica, ya que este espacio abarcaria un lugar mucho mas amplio que el cerro
El Gallo. Aun asi, a pesar de estas dudas, el mencionado cerro es considerado
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actualmente de forma simbdlica como el lugar exacto donde se llevo a cabo la
mencionada gesta'.

Figura 2. Fotografia del cerro de Chirica enla celebracion del 167.°
aniversario de la batalla de San Félix.

Fuente: Correo del Caroni (Ciudad Guayana) afio VIIIL, n. 2391, 12 de abril de 1984, 16.

A'lo largo del siglo XX, el lugar se convirtio no solo en un monumento
historico nacional, sino también en un espacio geocultural adaptado al
culto patrio regional, que evidenciaba, como expresion legitima, que el
acontecimiento relatado tenia un lugar preciso, generando asi una especie de
topofilia o «filiacion al lugar»'*, y donde cada 11 de abril se convoca el “espiritu
nacional”. Resulta significativo resaltar que, a pesar de los desfiles militares
frente al cerro El Gallo, las interpretaciones actorales y demas actos oficiales
dirigidos por los entes gubernamentales y grupos culturales de la region, los
propios habitantes de la ciudad han ido agregando al acto su propia celebracion.
Es decir, con el paso de los anos la cultura popular ha enriquecido esta tradicion

" En el diario militar de Manuel Piar se menciona que la batalla se llevo a cabo en el banco de
San Félix, es decir, en un lugar con acumulacion de arena producida por el rio Orinoco, un
espacio mas amplio que el de la meseta de Chirica como lugar del encuentro. Véase: Daniel
Florencio O'Leary, Memorias del general O'Leary tomo XV (Caracas: Ministerio de la Defensa,
1981), 239. Sobre el diario de Miguel de la Torre véase: “Diario de Miguel de la Torre”, 84.

15 Véase: Yi-Fu Tuan, Topofilia: un estudio de las percepciones, actitudes y valores sobre el entorno
(Barcelona: Editorial Melusina, 2007).
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hasta hacerla hibrida, convirtiendo la conmemoracion en una forma de “ritual
patrio” exclusivamente guayanés'®.

No podemos sefalar con precision en qué fecha exacta comenzo a gestarse
estamanifestacion que une historia, geografiay cultura, debido a que las fuentes
hemerograficas no nos revelan una fecha puntual, pero la llamada “Toma de
Chirica” se habriainiciado por lo menos enlos anos ochenta que es hasta donde
llegan los registros de la misma (Figura 2). La “Toma de Chirica” consiste en
que, al cierre del desfile militar anual, los participantes y asistentes se abocan de
manera masivaasubir ala cima del cerro El Gallo, e izan labandera de Venezuela.
Este acto se ha convertido en parte esencial de la conmemoracion popular que
se presenta en San Félix cada ano. A nuestro entender, la “Toma” simboliza la
clausura del evento y permite rememorar, desde el imaginario cultural de la
poblacion, el acontecimiento ocurrido el 11 de abril de 1817. Entiéndase, es
la manera popular que tienen los habitantes de la localidad y los asistentes de
darle relevanciaa su presente y a su futuro en una convergencia entre los actos
oficiales y la expresion popular'”.

En suma, desde la creacion de Ciudad Guayana, el cerro El Gallo ha
formado parte de uno de los mitos primordiales que rigen la ciudad, no solo
desde el punto de vista de la memoria cultural y su relevancia en la creencia y
desarrollo de la colectividad, sino desde el punto de vista fundacional, debido
aque la ciudad fue creada con laidea de que se llevaria a cabo su construccion
en donde fue el escenario de la batalla de San Félix'®. Significado que se

16 Latoma del cerro El Gallo no forma parte esencial de los programas oficiales de la celebracion

delabatalla de San Félix. Sibien este acto estd permitido por los propios entes de la Alcaldia
y la Gobernacion (quienes incluso en los dltimos afios lo han impulsado), no constituye
una arista de la celebracion, aunque es un acto popular llevado a cabo por habitantes de la
ciudad y, mas puntualmente, por quienes residen enlos alrededores del cerro El Gallo. Puede
consultarse: José Alejandro Osorio Bortolussi, “199° aniversario de la batalla de San Félix,
Toma de Chirica, 11 de abril (2016)", Revista Estudiantil Venezolana de Antropologia 1, n.® 1
(2021): 240.

17 Véase en: José Alejandro Osorio Bortolussi, “Bicentenario de la batalla de San Félix (1817-
2017): entre la historia oficial y las manifestaciones culturales guayanesas”, Presentey Pasado
24, n.2 47 (2019): 49-69. Igualmente, en: “Rememoremos la batalla de San Félix luchando
con civilidad por lalibertad de la patria’, Correo del Caroni (Ciudad Guayana), 11 de abril de
2000, C-2.

18 La ciudad fue creada el 30 de junio de 1961 y en el decreto de su fundacion se establece que
Ciudad Guayana debe ser fundada en la mesa de Chirica donde se libr¢ la batalla de San
Félix el 11 de abril de 1817. Véase: Hildelisa Cabello Requena, Tras las huellas histéricas del
municipio Caroni (Ciudad Guayana: Editorial Miranda, 2014), 17.
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mantiene a pesar de que laimportancia de la celebracion comienza a partir de
la creacion de la ciudad. En todo caso, laidea en si, asi como su representacion
y simbologia dentro del imaginario cultural de los habitantes de la region, se
viene construyendo con anterioridad, se ha edificado durante décadas y no
bajo la égida de los gobiernos de los ultimos veinte anos. Es una creencia hecha
manifestacion que se mantiene y se enriquece generacion tras generacion, lo
cual permite evaluar el alcance de los discursos, los relatos y las historias locales
en el marco del panorama nacional®.

La Campana Libertadora de Guayana (1817) como hecho historico-
cultural

Como se ha mencionado, el impacto de la guerra de Independencia en la
memoria de los habitantes de Venezuela es notorio; lo que ha permitido la
creacion de pequenos relatos dentro del gran relato emancipador, de los
cuales no se puede comprobar muchas veces su veracidad. Estos microrrelatos
conectan cronologias, espacios y personajes destacados que alcanzan lo
inverosimil. En Ciudad Guayana, y en el estado Bolivar en general, se ha tomado
por cierto que lo acontecido hace doscientos anos en el cerro El Gallo es un
episodio local con trascendencia nacional e internacional, y ocupa un lugar
importante en la memoria colectiva de los pobladores.

Uno de estos relatos historicos locales, cuyo énfasis en la cultura popular
es notorio, es el que relaciona a la meseta de Chirica con el fusilamiento de
Manuel Piar en Angostura. La épicalocal senala que cuando Piar fue fusilado,
los habitantes de San Félix “escucharon el canto de un gallo con un tono
triste que provenia del lugar”. Sin embargo, hay quienes sugieren que “el gallo
cantd de alegriay emocion cuando los independentistas lograron vencer a las
fuerzas realistas de Miguel de la Torre”. Es de esta alusion de donde provino
posteriormente el nombre del cerro; lugar en el cual hoy se conmemora el
magno episodio.

Otro relato similar es el relacionado con el indio Tomas Caurima, conocido
comunmente como Tomasote, quien se considera el encargado de reunir a
los hombres (todos indigenas provenientes de las misiones) y los caballos
necesarios para que el ejército de Manuel Piar pudiera triunfar en Chirica.
Segun la tradicion local, él, uno de los pocos indigenas exaltados por la

19 El cerro El Gallo fue declarado Patrimonio Histérico Nacional el 20 de abril del afio 1998,
segtin la Gaceta Oficial de la Reptiblica de Venezuela (Caracas) ano CXXVI, mes I, n.? 36.572,
2 de noviembre de 1998.
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narracion, habria sido “apresado por haber asesinado a un espafol que habria
violado a su esposa” y redimido de su cautiverio cuando el ejército de Piar
llego a Upata, ya que este considero “injusto” su encarcelamiento. El relato de
Tomasote permite apreciar tres aspectos importantes para nuestro estudio:

1. Busca acentuar la barbarie del espanol frente al nativo.

2. Enaltece el concepto de justicia y libertad propio del discurso heroico

nacional.

3. Da importancia al indigena guayanés dentro del gran discurso

emancipador.

Hay que aclarar que hasta ahorano hemos encontrado fuentes documentales
que avalen la existencia de Tomasote y mucho menos que luchara en la batalla
de San Félix o en la de Carabobo, como se menciona popularmente, pero su
figura forma parte del imaginario cultural de la ciudadania que acude a la
conmemoracion oficial cada 11 de abril®. En una entrevista realizada al cronista
oficial de Ciudad Guayana, Nolasco Guarisma Alvarez en 2017, nos menciona
como este personaje que ha calado en la memoria del pueblo guayanés fue
liberado por Manuel Piar y aporto los hombres y caballos necesarios para
vencer en San Félix:

Estuvo bandolereando un tiempo, huyendo de la justicia de los espanoles
hasta que se entregd y lo metieron preso, ¢l le conté esa historia a Piar y
él le dijo: tu tienes tu libertad chico, pero tienes que conseguirme tantos
caballos buenos como puedas, porque habian muchos que eran salvajes y
le dijo que tenian que ser domados y ¢l le consiguio quinientos caballos que
participaron con quinientos jinetes indigenas en la batalla de San Félix*".

Otros relatos que debemos mencionar y que estan vinculados con el cerro
El Gallo y labatalla de San Félix son los publicados por el militar y comerciante
Celestino Peraza, quien durante sus afos de experiencia en la mineria de El
Callao recopil6 varias narraciones y creencias populares de la region, tres de

0 Estas mismas dudas surgen en relacion a la historia de El perro nevado, en donde se cuenta
que Vicente Pino (un hacendado de Moconoque) le regalé el perro Nevado a Simén Bolivar
cuando este pasaba por Mérida durante lacampana admirable (1813), y se encargé del perro
un antiguo trabajador de la finca de Vicente Pino, un indigena llamado Tinjaca (ya incor-
porado a las filas independentistas), y, segun la cultura popular, Nevado y Tinjaca mueren
heroicamente en la Batalla de Carabobo. Véase en: Tulio Febres Cordero, Archivo de historia
yvariedades, tomo 1l (Caracas: Editorial Sur América, 1931), 3-14.

21 Entrevista a Nolasco Guarisma Alvarez, Ciudad Guayana, 21 de marzo de 2016.
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ellas alusivas a la guerra de Independencia, al periodo que abarca la campana
de Guayana*.

El primero es el titulado Ingenio rojo y sitda el escenario después de la
batalla de San Félix y la victoria de Manuel Piar sobre Miguel de la Torre. Segun
Peraza, tras capturar a los misioneros capuchinos catalanes en San Serafin,
se recibio una nota en la que Bolivar ordenaba que fueran despachados los
misioneros; es decir, liberados. No obstante, malinterpretando sus 6rdenes,
fueron asesinados™. Los edecanes del teniente coronel José Canales se habrian
dado cuenta del error, pero Pacifico Risquez se nego a que Livio La Mar fuera
a detener la ejecucion de los misioneros por “la rabia que le tenia a todos los
espanoles™.

Elsegundo relato recogido por Celestino Peraza es el del Tesoro de San Serafin,
en el cual se relata que los misioneros, tras los sucesos ocurridos en San Félix,
decidieron reunirse en el pueblo de San Serafin donde deliberarian sobre la
suerte que les esperaba con el triunfo de las fuerzas independentistas y donde,
dadolo apresurado de la reunion por las circunstancias de la guerra, decidieron
recoger con anticipacion las joyas y demas objetos preciados de los templos
de las misiones para evitar que fuesen saqueadas. Como no podian huir por el
Caroni ni haciala Guayana Britanica, decidieron enterrar los preciados objetos.
El cargamento era de unas cincuenta y tres mulas y, dados los rumores sobre
el tesoro, los misioneros fueron capturados y ejecutados™.

Elrelato prosigue resaltando lo imposible de precisar el mencionado “tesoro”
y que solo un fraile, Felipe de Verdu, y tres religiosos mas se encargaron de
ocultarlo. Por estarazon, el sobrino del fraile, Francisco de Organa (uno de los
capuchinos sobrevivientes)* mando a un agente con un mapa del lugar para
que buscara el entierro, posiblemente situado en la iglesia del pueblo. Segun

2 Constiltese: Sigrid Marild Tovar, “El discurso misional capuchino sobre los indigenas del
tiempo colonial de Venezuela en Cumang, Llanos de Caracas y Guayana” (Tesis de pregrado,
Universidad Central de Venezuela, 2005).

3 Celestino Peraza, Leyendas del Caroni (Caracas: Ministerio de Educacion y Academia Nacional
de la Historia, 1988).

2 Peraza, Leyendas, 123-132.

» Peraza, Leyendas, 193-204.

% En sudescripcion de la masacre ocurrida en las misiones, el padre Serafin de Arens (uno de
los sobrevivientes) menciona que el padre Francisco de Orgafia no habria podido salvarse
de dichos acontecimientos, lo cual nos hace confirmar la poca correspondencia de estas
historias conlarealidad. Véase: Buenaventura Carrocera, Misidn de los capuchinos en Guayana,
tomo I1I (Caracas: Academia Nacional de la Historia, 1979), 325.
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estanarrativa, el agente habria enfermado y, antes de morir, le habria dejado el
mapa aun francésllamado M. Diutru, quien comenzo una travesia para buscar
el ahora comentado “tesoro de los capuchinos”, y habria llegado al pueblo San
Serafin ya en ruinas. El viajero no pudo encontrar el tesoro, pero un anciano
que vivia cerca le comento que “habia un fantasma de un capuchino que salia
de noche, pero nadie se atrevia a hablarle”; para abordarlo, Diutru contacto a
un “entendido” de la zona. El relato cae en lo inadmisible cuando senala que
“los dos llegaron y vieron una sombra blanca de la que salian ojos amarillos” y
descubrieron que era el mismo anciano que los habia embaucado.

El dltimo relato que mencionaremos del compendio de Celestino Perazay
que se conecta conlos hechos de la Independencia es el de Plumadel Sol, el cual
curiosamente es situado el 12 de abril de 1817 (un dia después de la batalla
de San Félix) en Santa Maria, una mision de los capuchinos catalanes. Segtin
el relato, una hermosa mujer con rasgos mestizos se aparecio en el poblado
asegurando que traia la buena nueva para todos, y cuando se le preguntaba de
donde venia, respondia que tierras adentro del Caroni y que era descendiente
de Uriapari el cual habria detenido a Diego de Ordaz en su paso por Guayana.
También aseguraba ser descendiente de una de las mujeres que fueron en la
expedicion de Antonio de Berrio y que fue tomada por el nieto de Uriapari®’.

Esta figura afirmaba que venia a dar una profecia, segun la cual pronto
vendria la justicia para los naturales de la region debido a los “crimenes
cometidos por los conquistadores”. En esta profecia se senalaba que todos los
descendientes de castellanos debian huir porque sobre ellos vendria el castigo
de haber esclavizado a la poblacion nativa de Guayana. Al saberse la victoria
de Manuel Piar en San Félix, la myjer, identificada como Ya-Juji, indico que
la profecia se estaba cumpliendo, y les pidio a fray de Libia, un misionero
de la comunidad, y al resto de la poblacion que abandonaran el pueblo y la
acompanaran a sus dominios, que se situaban en el Roraima, prometiéndoles
llevarlos al Esequibo para que estuvieran a salvo. En consecuencia, viéndo
que las tropas del rey habian sido vencidas por Manuel Piar en San Félix y la
imposibilidad de salir por el Orinoco, decidieron seguir a Ya-Juji “permitiendo
que numerosas vidas se salvaran incluyendo algunos misioneros”.

Sin duda, estas narraciones y opiniones propias de la cultura popular
que hemos mencionado muestran la importancia que ha tenido y tiene en la
memoria de los guayaneses el proceso emancipador que se dioenellaen 1817,
y el impacto que ha tenido hasta la actualidad, que ha generado un humus de

%7 Peraza, Leyendas, 71-80.
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creencias que se ven expresadas en larememoracion anual de la batalla de San
Félix y que se evidenciaron en la conmemoracion bicentenaria.

Es importante aclarar que estas expresiones culturales tienen sus propias
contradicciones. En ellas se puede apreciar lainexactitud del tiempo en que se
ubican los acontecimientos y la presencia incierta de personajes que gravitan
entre la fabula y la historia heroica. El tesoro de San Serafin y Pluma del Sol se
sitian en el ataque de los independentistas a las misiones y los misioneros
capuchinos después de los acontecimientos de la batalla de San Félix, cuando
en larealidad el ataque fue hecho antes de dicho encuentro ya que la campana
estuvo orientada hacia la toma vital de los recursos econdémicos y humanos
que estos tenian, para enfrentar posteriormente al ejército realista.

Los ejemplos mencionados son algunos de los mas significativos, pero
existen cuadros y esculturas, asi como calles y parroquias con la fecha de la
batalla como nombre, lo que refleja la relevancia que ha tenido no solo para
sus protagonistas, como Manuel Piar, sino para los guayaneses en general, y
revela como estructura, en el imaginario cultural de la sociedad, un sentido de
procedencia, identidad y pertenencia evidentes.

Especial mencion merece, en este sentido, el paralelismo que ha existido
entre Simon Bolivar como impulsor de la Independencia —cuyas cualidades
excepcionales se pierden de vista en el discurso nacionalista venezolano—yla
figura de Manuel Piar, cuya “ingenio” rotula la historia regional. Piar encarna
al militar mas capacitado para llevar la empresa de conquistar Guayana, pero
caido en desgracia ante la figura del Libertador. Si bien hay que destacar que
su papel protagonico en la campana fue decisivo, su exacerbado culto en la
region lo ha catapultado a ser el unico actor que se resalta en la emancipacion
de Guayana y mas en la batalla de San Félix.
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Figura 3. Figura de Manuel Piar sobre el cerro El Gallo.

Autor: Eliézer Martinez Vera, 2007. Fuente: Alcaldia del municipio Caroni.

Ensuma, asicomo se hafragmentado el proceso historico de laemancipacion
al estudiar fechas aisladas que no poseen relacion alguna entre si, también se
ha aplicado el mismo método a los actores (principales y secundarios) de la
guerra de Independencia en Guayana. Lo cual ha ocasionado que se obvien en
el discurso patrio a personajes como: Manuel Cedeno, José Antonio Anzoategui
y Pedro Miguel Chipia, entre otros, y mas atn al resto de participantes de estas
contiendas, al hombre y a la mujer comun que formaron parte del proceso
emancipador y que han quedados relegado a un segundo plano: al del “soldado
desconocido”. Por esta razon, urge una relectura de la historia decimononica
de Guayana con el fin de comprender el caracter no solo politico-militar que la
reviste, sino también sociocultural. Ambito en que se consideren las visiones
y opiniones que tenian sobre el conflicto las clases subalternas; paralo cual es
necesario ir mas alla del estudio aislado de figuras mesianicas que aluden a una
perspectiva positivista que exalta, en pleno siglo XXI, los “grandes hombres”.

Como figuraomnipresente y de relevancia en el estado Bolivar y el municipio
Caront, las obras iconograficas referentes a Manuel Piar se encuentran situadas
entodalaentidad; sunombre se encuentra en avenidas, aeropuertos, terminales
terrestres, complejos urbanisticos y obras de infraestructura realizadas por el
Estado venezolano. Por su parte, en relacion con los realistas (el otro) prevalece
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una negacion fragmentaday dispersa en la que el inico personaje que se toma
en cuenta es Miguel de la Torre, al parecer, unico representante (derrotado) de
la gesta®®. No cesan los epitetos relacionados con las creencias que lo tildan de
opresor y tirano en Guayana y en los que funge como delegado del “oscuro”y
opresivo régimen borbonico de Espana, el cual estaba interesado anicamente
enmantener sudominio en laregion; un hecho que merece una deconstruccion
historica discursiva sin ambivalencias.

Confrontaciones entre realistas y patriotas

La percepcion negativa que se ha construido en la sociedad venezolana y
puntualmente en la guayanesa hacia las fuerzas realistas no permite ver de
forma amplia el problema, ya que obvia como las tropas republicanas (patriotas)
también generaron situaciones adversas como el saqueo, el asesinato y la
violacion de la propiedad, entre otras infracciones que le son atribuidas
exclusivamente a las fuerzas de la Corona. El primer argumento que carece de
soporte historico es el de “la esclavitud y opresion de la provincia de Guayana”,
lo cual contrasta con la determinacion de los habitantes de mantenerse como
partidarios del rey Fernando VII. Estos se opusieron por diferentes causas al
proceso emancipador impulsado desde Caracas y se situaron en posicion de
defensa frente a la emancipacion de los dirigentes centrales.

Como refiere el citado soldado inglés Alexander Alexander, después de
que los independentistas tomaron el control de la provincia, se registro la
desconfianzay el odio de los pobladores angosturefios a la causa republicana,
que mantenian en secreto su adhesion al rey. En sus palabras: “Todos aquellos
con quienes me puse en contacto eran realistas en secreto, que habian sufrido
mucho con el cambio, pues eran fuertemente oprimidos™. Por su parte, el
soldado realista Tomas Surrocay de Monto fue testigo presencial de numerosos
sucesos ocurridos durante la independencia en Guayana. De ¢l se conserva
el testimonio de adhesion de los pobladores de Guayana a la causa realista,
caracterizada por los hechos ocurridos en la capital de la provincia en 1813.

8 Esta especie de leyenda negra permite expresar la imagen desfavorable que tienen algunos
criticos acerca de los procedimientos empleados por los espafioles y, en general, de la politica
de Espana desde la conquista de América, acusandoles de fanatismo religioso, crueldad para
conlosaborigenes, intransigenciay de casi todos los vicios, errores y crimenes imaginables.
Véase en: Humberto Funtana, “Leyenda negra y dorada’, en Diccionario de historia de Vene-
zuela, tomo 11, 943.

2 Alexander, La vida de Alexander, 22-23.
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Angostura, como centro comercial de la region, recibia numerosos
marineros y hombres provenientes de otras provincias. Ante la pérdida que
sufrio el enviado de Domingo Monteverde (Hoz) en Maturiny llenos de euforia
por lavictoria de los independentistas, muchos comenzaron a armar disputas
en favor de estos y arobar enlas casas de la ciudad, lo que ocasiond que muchas
personas se organizaran en un cuerpo armado para defender sus propiedades
en la provincia: “En vista de tales desordenes y de que las patrullas que daban
los soldados no les contenian como era de esperar, unos cuantos mozos del
comercio se presentaron ante el gobernador ofreciendo formar una compania
de dependientes del comercio y vecinos honrados con elnombre de Voluntarios
de Fernando Séptimo™.

Este cuerpo armado prestaba un servicio sin paga, se uniformaban por
cuenta propia, elegian sus oficiales por pluralidad de votos y servian como
oficiales voluntarios para el cuidado de la ciudad. En todo caso, queda claro
que no solo fueron los realistas los que cometieron actos de guerra oprobiosos;
también los partidarios de la republica hicieron otro tanto. Queda claro que
la creencia popular que senala que los actos de ofensiva eran exclusivamente
realistas solo es parte del imaginario cultural que prevalece enlaregion. Ambos
bandos administraban la venganza y el desenfreno propio de los conflictos
bélicos. El discurso negativo sobre espanol ha predominado en Venezuela, y
puntualmente en el pueblo guayanés, debido a que los encargados de dirigir
el pais, al exaltar los principios republicanos, niegan el pasado inmediato,
impulsando una vision justificativa de la nacionalidad.

Caberecordar que en pleno auge de la guerra emancipadora, los abanderados
republicanos, en cabeza de Simon Bolivar, dictaron en Tryjillo el 15 de junio
de 1813 el famoso Decreto de guerra a muerte en el cual se anunciaba que el
espanol que no obrara por la causa independentista “Por los medios mas
activos y eficaces, sera tenido enemigo y castigado como traidor a la patria,
y por consecuencia serd irremisiblemente pasado por las armas™!. El Decreto
hacia alusion a las propiedades de los espanoles y ordenaba una politica de

% Tomas Surrocay de Monto, La provincia de Guayanaenla Independencia de Venezuela (Caracas:
Academia Nacional de la Historia, 2003), 126.

1 Augusto Mijares y Manuel Pérez Vila, Doctrina del Libertador, 2.* ed. (Caracas: Biblioteca
Ayacucho, 1979), 20-22.
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confiscacion y de depredacion para aquellos que no apoyaran el proceso
emancipador®.

Uno de los casos que merece ser resaltado en la provincia de Guayana es
el observado por el comerciante y viajero John Prince, quien, en su paso por
las misiones del Caroni con el objetivo de arrendarlas, describio el estado de
una hacienda denominada San Felipe, la cual fue confiscada a una familia
realista, lo que mostraba el caracter expoliador de los “patriotas™ “Se trata en
realidad, de un hato, unavez pertenecio a unarespetable familia de Angostura,
que, siendo realista, el gobierno confisco el hato y lo convirtio en deposito de
ganado para esa ciudad, donde las reses que son llevadas de las misiones son
detenidas y engordadas™.

En Guayana, uno de los sucesos menos destacados y que va en contra de la
historia patria mayormente aceptada es el asesinato de los padres capuchinos
catalanes de las misiones del Caroni. El asesinato de estos misioneros tenia
como trasfondo el temor de que los capuchinos pudieran reaccionar contralos
republicanos, pues al disponer de recursos y de hombres repelerian su avance
dentro de la region; representaban asi una amenaza para los republicanos.

*2 En el diario militar de Manuel Piar qued¢ registrado el camplimiento del Decreto de guerraa
muerte, cuando tras la batalla de San Félix los enemigos capturados fueron separados entre
americanos (unos doscientos) y espanoles, los primeros fueron reclutados para continuar la
guerra (enlos batallones: Barlovento, Honor y Conquista) y los segundos fueron mantenidos
enreclusion. Eldestino de los espafoles posiblemente fue lamuerte. Véase: Daniel Florencio
O’Leary, Memorias del general O'Leary, tomo XV (Caracas: Ministerio de la Defensa, 1981),
241-242.

“En Guayana, la hacienda Turapa la cual se ubicaba en Upata y en donde el hijo de la duefia
de la hacienda Francisca Xaviera Lopez pide al gobernador volver a hacer los inventarios
correspondientes debido a que los ataques constantes de las fuerzas independentistas han
mermado el ganado y demas bestias”. Véase: José Alejandro Osorio Bortolussi, “Expediente:
sobre el avalto e inventario de los bienes existentes en el hato La Turapa (1816)”, Presente
y Pasado 22, n.® 43 (2017): 202-205. Ademas: “El intendente Fernando de Pefialver en un
certificado hace constar los bienes que fueron aprehendidos por el derecho de guerraalos
espanoles residentes en la provincia de Guayana y que pasaron a manos de la republica,
constando de: casas confiscadas en la plaza de la boca guayanés, casas confiscadas en la
ciudad de Angostura, haciendas y otros bienes de la jurisdiccion de Tocoma, hatos de ga-
nado vacuno y caballo de las misiones y demas terrenos baldios de la provincia, los cuales
se estimaron en varios millones de pesos”. Véase: “Certificacion del Intendente Fernando
Penalver, sobre los cuatro estados que la Republica de Venezuela confiscé por el derecho de
guerra, alos espanoles que residian en esta provincia” (3 de marzo de 1818), AGN, Seccion
Anexo, Grupo I, Fondo Historia. Signatura 59- Historia: SAA-1.17, 23, D.59. Folios 536-537.

3 Princep, Diario de un vigje, 6.
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Pero este suceso muestra la misma capacidad de manejo de la violencia
atribuida a los realistas. De ahi que la reflexion critica se haya inclinado a
evaluar las verdaderas causas por las cuales Simon Bolivar promulgo el aludido
decreto, y como, de facto, se sostuvo en el tiempo, a pesar de las regulaciones.
Asi, lamuerte por acciones militares dio carta blancaalabarbarie y trajo consigo
aflicciones a las poblaciones menos guarecidas. El padre Serafin de Arens fue
uno delos pocos que logrd sobrevivir ala masacre orquestada por los “patriotas”
contra los padres capuchinos en la provincia de Guayana, y desde la isla de
Martinica describio lo ocurrido en las misiones del Caroni:

En 25 de febrero tltimo contaba nuestra mision 41 religiosos misioneros
vivos, y a dltimos de agosto solo yo quede en la provincia; 34 pagaron el
comun tributo. De este numero fueron veinte sacrificados a la lanza y
machete a sangre fria, uno después de otro, en la mision de Caruachi, a
donde fueron conducidos con los tres venerables viejos P. Antonio de
Martorell, P. Leopoldo de Barcelona y R. P. Francisco de Organa, cuyos
murieron en dicha mision de enfermedad antes que los “Patriotas”
cometiesen tan horribles sacrilegios*.

Esnecesario mencionar que las fuentes independentistas omiten este hecho.
En el diario militar de Manuel Piar no se menciona por ningtin lado el asesinato
de los misioneros, cuando en teoria el diario debia dejar nota de todo lo que
acontecia en cada diay momento. También es necesario resaltar que los devotos
de la obra de Manuel Piar y de la batalla de San Félix en Ciudad Guayana en
muy raras ocasiones mencionan dicho suceso®. Otra fuente que mencionalas
acciones violentas de las fuerzas independentistas es el yamencionado soldado
inglés Alexander Alexander, quien al hacer una breve descripcion en su diario
de la situacion en la que se encontraba la ciudad de Angostura, menciona el
lamentable suceso ocurrido contra los espafoles en 1817 y contra aquellos
que no pudieron escapar al sitio de la ciudad:

Cuando la ciudad fue tomada, dos mil espanoles fueron llevados a una
pequena isla en el rio, masacrados y arrojados al agua; los habitantes no

# Carrocera, Misidn de los capuchinos, tomo 111, 325.

% Eleditor dela Gacetade Caracas, José¢ Domingo Diaz, describe en sus recuerdos sobre la guerra
de Independencia como Manuel Piar, al apoderarse de las misiones del Caronti, encarcela a
los sacerdotes de las mismas y bajo instrucciones de Simon Bolivar ordena el asesinato de
los misioneros. Véase: José Domingo Diaz, Recuerdos sobre larebelion de Caracas (Biblioteca
Ayacucho. Caracas, 2013), 183.
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comieron pescado después de esto por dos meses. He visto al hombre (era
un criollo) que superviso esta horrible carniceria, un teniente Coronel
Housery, de quien se dice que mato al primer hombre con su propia mano;
fue ascendio a su actual grado por ello*.

Alfinal, Alexander describe comola crueldad de la guerra se veiareflejada en
varias esquinas de la ciudad, y detallala presencia de los montones de craneos
de los realistas asesinados que se encontraban en ella. Es de resaltar que el
teniente coronel Hoursey habriallegado a ese grado militar precisamente por
haber dirigido el exterminio realista en Angostura, comprobando la satisfaccion
y la complacencia de los altos dirigentes de la Independencia con ese tipo de
actos; los cuales no solo se habian decretado, también eran promovidos para
llegar a puestos claves enla nueva jerarquia militar. De esta manera se evidencia
en parte como las tropas realistas no fueron las unicas responsables de los
crimenes de guerra cometidos durante el proceso de emancipacion®.

Conclusiones

La Campana Libertadora de Guayana como marco general y la batalla de
San Félix como hecho historico particular constituyen un conjunto de aspectos
culturales que van mas alla de la simple accion militar. En las acciones bélicas
senaladas se pueden identificar elementos temporales, espaciales, politicos,
econdmicos, sociales y culturales que merecen ser revisados con una vision de
conjunto. Ademas, desatan un conjunto de historias que van a contravia de la
historia que se ensena en las escuelas (contrahistorias) y relatos que van mas
alld de vision heroica fomentada por la historiografia nacional (metarrelatos).

La gesta independentista en Guayana, desde un enfoque regional, puede
ser abordada con rigor reconociendo su lugar en el imaginario colectivo
después de doscientos anos (1817-2017). Si bien Guayana no aparece resaltada
habitualmente como escenario principal y a la par del centro del pais, no ha
escapado a la influencia del “gran relato emancipador”, lo que hace que se
puedan identificar particularidades de este fenémeno en la poblacion. La
batalla de San Félix, que envuelve la figura del general Manuel Piar, constituye

36 Alexander, La vida de Alexander, 23.

37 Laureano Vallenilla Lanz sostiene que la guerra de Independencia de Venezuela fue una
guerra civil entre partidarios de la Coronay partidarios de los republicanos y que la presen-
cia de tropas provenientes de la Peninsula ibérica fue casi inexistente. Véase en: Laureano
Vallenilla Lanz, Cesarismo democritico y otros textos (Biblioteca Ayacucho, Caracas, 1991),
19-38.
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unarepresentacionimportante en el imaginario y en laidentidad del guayanés;
es un referente cultural construido a lo largo del tiempo que le permite a la
poblacion sentirse incorporada a la “gesta nacional .

La “Toma de Chirica” constituye una evocacion construida sobre la base
de un acto que se ha convertido en parte esencial de la conmemoracion
popular cada 11 de abril, dandole a San Félix un motivo conmemorativo cada
ano, sustentado sobre una base histdrica que amalgama elementos aceptados
por la historiografia nacional, relatos literarios, interpretaciones populares
e intereses politicos. En definitiva, permite ver como se simboliza un acto
conmemorativo en el cual prevalece el imaginario cultural de la poblacion.
Asi, el acontecimiento ocurrido el 11 de abril de 1817 se muestra hoy como
una forma que tienen los habitantes de la localidad de darle relevancia a su
presente y a su futuro partiendo de un pasado del cual atin queda mucho por
descifrar. Doscientos anos después, el cerro El Gallo recrea un episodio local
con trascendencia nacional e internacional, y ocupa un lugar importante en
la memoria colectiva del guayanés.
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